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Resumo: Esse artigo visa relacionar o pensamento de Bernard Lonergan — um dos principais
metodologistas em teologia —, ao Ceticismo filosofico, levando em consideragdo que esse autor
buscou pensar nos moldes da Modernidade e, essa possui elementos fundamentalmente céticos.
Para tanto, de inicio, sdo apresentadas, por meio de um percurso historico, as linhas gerais do
Ceticismo Antigo ¢ Moderno. Posteriormente, buscou-se mostrar como Lonergan se aproximou
da Modernidade ao buscar superar e afastar-se de elementos da filosofia aristotélica, escolastica
e neoescolastica, esse movimento de sua reflexdo determinou as principais marcas do seu pensar.
Em penultimo lugar delineou-se a sua reflexdo filoséfica mais fundamental acerca do método.
Por ultimo, é apresentada a proposta metodoldgica em teologia de Lonergan. Ao passo que o
pensamento de Lonergan ¢ apresentado, busca-se mostrar e relacionar os possiveis fragmentos
céticos presentes nele.
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Abstract: This article aims to relate the thought of Bernard Lonergan - one of the main
methodologists in theology - to Philosophical Skepticism, taking into account that this author
sought to think along the lines of Modernity and that it has fundamentally skeptical elements. To
do so, at first, the general lines of Ancient and Modern Skepticism are presented, through a
historical path. Later, it sought to show how Lonergan approached Modernity by seeking to
overcome and move away from elements of Aristotelian, scholastic and neo-scholastic
philosophy, this movement of his reflection determined the main marks of his thinking. In
penultimate place his most fundamental philosophical reflection on the method was outlined.
Finally, Lonergan's methodological proposal in theology is presented. While Lonergan's thought
is presented, it seeks to show and relate the possible skeptical fragments present in him.
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1. Introducao

Danilo Marcondes sugere a hipotese de que o Ceticismo, corrente filosofica
importante na Grécia Antiga, que teve seu auge aproximadamente até a época de Santo
Agostinho, ressurge na Modernidade, porém, com outra configuracdo (talvez uma

vertente diferente). Apesar disso, ¢ um dos possiveis e principais fundamentos das
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filosofias e dos métodos cientificos que surgem nesse periodo. O Ceticismo e formas de
pensamento semelhantes sdo verificaveis em fildsofos modernos como René Descartes,
Michel de Montaigne, Pierre Gassendi e David Hume. Ao aceitar a hipdtese de que
Bernard Lonergan é um tedlogo que buscou pensar segundo a Modernidade', é possivel
talvez, encontrar em sua reflexdo, um minimo de Ceticismo. Além do mais, como
apresentou Marcondes, tedlogos do inicio da Modernidade adotaram o Ceticismo,
1- . 2 . ro .
explicitamente, em suas formas de pensamento”. Em sua obra Do sentimento tragico da
vida, o filosofo e escritor espanhol Miguel de Unamuno defende a tese de que nenhum
crente ¢ isento de duvidas e, nenhum descrente ¢ isento de duvidar da possibilidade de
. 3 . . A
encontrar verdade naquilo que desacredita’. A presente pesquisa dispds-se a encontrar
tais elementos, principalmente na metodologia lonerganiana. A hipdtese inicial € a de que
talvez, o mais claro entre eles seja uma espécie de Ceticismo mitigado — configuracao
mais proxima as formas de Ceticismo Moderno, que tem como caracteristica principal a
duvida. Danilo Marcondes afirma a respeito de uma das maneiras como o Ceticismo foi

recepcionado na Modernidade.

A terceira posicao corresponde a incorporagdo do Ceticismo, que levou
ao que caracterizo como Ceticismo mitigado. Resultou principalmente
da influéncia do Ceticismo Académico e da posigdo probabilista,
favorecendo a adogdo do “provavel”, e do ‘“verossimil”’ como
sucedaneos da verdade, que ndo poderia ser estabelecida por falta de
critério definitivo. Essa posi¢do influenciaria o desenvolvimento da
ciéncia natural moderna, dada a énfase em seu carater experimental e
em sua metodologia empirica. Em consequéncia, o conceito de ciéncia
mudara, deixando de ser um saber tedrico e dogmatico, com respostas
definitivas as questdes que formula, ¢ passando a se conceber como um
saber em construgo®.

Acerca da filosofia cética, essa pesquisa segue as hipoteses centrais propostas por
Danilo Marcondes® em: 4s raizes da duvida. Ceticismo e filosofia moderna. A relagio

que buscamos nao ¢ a da duvida enquanto descrencga, o que seria absurdo — talvez — buscar

! MARTINEZ, Martinez. Dario. Bernard Lonergan, un intinerario metodolégico para la teologia. In:
BAENA, Bustamante. Gustavo. Los Métodos en teologia. Bogota: Editorial PUJ. 2007, p. 81-85. E o que
sugere o autor do artigo citado.

2 MARCONDES, Danilo. 4s raizes da divida. Ceticismo e Filosofia Moderna. Rio de Janeiro: Zahar, 2019,
p.- 57-72. Essa forma de Ceticismo Fideista apresentada ndo € verificavel no pensamento de Lonergan. Além
disso o objetivo dessa reflex@o ndo € relaciona-lo a tal forma.

3 UNAMUNO, Miguel de. Do sentimento tragico da vida. Sdo Paulo: Hedra, 2013, p. 51-66.

4 MARCONDES, 2019, p. 40-41.

5 Esse autor, professor da PUC-RJ e UFF (Universidade Federal Fluminense), pode ser considerado uma
das maiores autoridades em filosofia cética no Brasil. A quantidade e a qualidade das produgdes nesse tema
testifcam.
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no pensamento de um tedlogo. Muito menos é esse o substantivo (descrenca) que
caracteriza a filosofia cética. O termo caiu em uma espécie de mal uso na linguagem
cotidiana. Até mesmo porque, a duvida cética estd mais ligada as questdes
epistemologicas — mas também pode ser aplicada em questdes religiosas e cotidianas. O
que se pretende encontrar ¢ a divida que remete a humildade, ao ndo fechamento de
questdes, hipoteses imutaveis (o que descaracterizaria uma hipotese, passando a ser uma
certeza, ou teoria, segundo o pensamento aristotélico, que tal autor visa superar em
partes), certezas absolutas, a progressao no conhecimento, ou, se se aceita a nogao de
verdade, um alcance progressivo, nunca pleno, sempre parcial, em evolugdo. E possivel
encontrar tal postura em um tedlogo, um sujeito que cré, um religioso? Talvez sim, mas
1sso nao deveria ser uma questdo que desqualifique a qualidade da sua fé (¢ possivel
medir?) — como muitos talvez julgariam. Essa espécie de diivida, em questoes religiosas,
pode ser uma ajuda para combater formas de fundamentalismo agressivo, onde sujeitos
dotados de pretensas ‘certezas inabalaveis’, usam a violéncia para defender, ndo o que
creem, mas o que tem certeza.

Para tanto, primeiro serdo apresentadas as linhas gerais do que ¢ Ceticismo, por
meio de um percurso histérico que busca abranger seu desenvolvimento e vertentes,
partindo da Antiguidade até¢ a Modernidade. Em segundo lugar, serdo apresentadas as
relagdes de Lonergan com o aristotelismo, a Escolastica e Neoescolastica, em sua busca
por uma superagao de elementos dessas em aproximagao a Modernidade. Disso surgem
os principais tragcos de Modernidade em seu pensamento. Em seguida sera apresentada a
sua nog¢ao basica de método, apoiada em trés nomenclaturas por ele utilizadas. Por tltimo,
serdo apresentadas das linhas gerais da sua contribui¢dao ao método em teologia. Nesse
percurso, buscaremos apresentar os tracos do seu pensamento que podem ser
hipoteticamente relacionados as formas de Ceticismo, principalmente o ja referido nessa

introdugdo (mitigado).

2. Ceticismo

O objetivo central dessa se¢do € apresentar, por meio de um percurso histdrico, as
caracteristicas fundamentais das principais formas de Ceticismo. Para uma compreensao
mais aprofundada de como o Ceticismo influenciou a filosofia e a ciéncia moderna ¢
necessario saber o que ¢ Ceticismo Antigo. Portanto, primeiro serdo abordadas as formas

de Ceticismo presentes na Antiguidade helénica. Além disso ¢ fundamental também
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compreender como essa filosofia foi retomada na Modernidade e a configuragdo
resultante desse processo. Por isso, em segundo lugar, apresentar-se-4 o que ¢ chamado

de “a retomada do Ceticismo” na Modernidade.

2.1. Ceticismo Antigo

Nio existe apenas um Ceticismo, mas vdrios, inclusive no Helenismo®. Essa
filosofia ndo se desenvolveu linearmente a partir da figura de um mestre fundador. Muito
do que se sabe atualmente sobre ela, estd fundamentado em reconstrugdes historicas. E
uma tradi¢do marcada por rupturas e ramificacdes. Marcondes afirma que um bom ponto
de partida — uma fonte — para descrever o sentido de Ceticismo ¢ um texto de Sexto

Empirico, Hipotiposes Pirronicas.

O resultado natural de qualquer investigagdo ¢ que aquele que investiga
ou bem encontra o objeto de sua busca, ou bem nega que seja
encontravel e confessa ser ele inapreensivel, ou ainda, persiste na sua
busca. O mesmo ocorre com 0s objetos investigados pela filosofia, e é
provavelmente por isso que alguns afirmaram ter descoberto a verdade,
outros, que a verdade ndo pode ser apreendida, enquanto outros
continuam buscando. Aqueles que afirmaram ter descoberto a verdade
sdo os “dogmaticos”; assim sdo chamados especialmente Aristoteles,
por exemplo, Epicuro, os estoicos e alguns outros. Clitdmaco,
Carnéades e outros académicos consideram a verdade inapreensivel, e
os céticos continuam buscando. Portanto, parece razoavel sustentar que
ha trés tipos de filosofia: a dogmatica, a académica e a cética’.

Segundo Sexto h4 uma distingdo entre a Academia de Clitomaco e de Carnéades
(que se autodeclaravam céticos) e o Ceticismo. Para os académicos encontrar a verdade
¢ impossivel (segundo Sexto). Os céticos, ao contrario continuam a busca-la. O termo
skeépsis, primeiro do percurso cético (abordado em seguida), significa investigacdao, ou
indagacdo. A posi¢do cética ndo € caracterizada por um dogmatismo negativo. A filosofia
cética ndo defende a impossibilidade de alcangar a verdade. A posi¢do cética antiga pode
ser caracterizada pela suspencao de juizo (époche) se algo ¢ verdadeiro ou falso (ndo
fechamento da questdo). Essa seria, segundo Marcondes, a posi¢cao de Sexto, o defensor
de um Ceticismo efético (éphetikon) ou suspensivo, o Uinico a merecer esse nome, uma
forma de pensamento tipicamente herdeira da filosofia de Pirro de Elis ((360-270 a.C.)

dessa relagdo a possivel confusao entre Ceticismo e Pirronismo). Marcondes afirma que,

6 MARCONDES, 2019, p. 21-28.
7 SEXTO EMPIRICO, Hipotiposes Pirrénicas, 1, 1.
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segundo Sexto, os céticos se consideravam pirronicos, pois Pirro teria dedicado seu
pensamento a tal corrente. Marcondes defende uma divisdo historica bastante
esclarecedora, para analisar a forma como as diferentes ramificagdes do Ceticismo antigo
se desenvolveram e se entrecruzaram. A primeira seria o Protoceticismo, pois formas de
pensamento céticas sdo encontradas nos pré-socraticos. A segunda é o Ceticismo
inaugurado por Pirro de Elis, cujo pensamento pode ser conhecido por meio dos
fragmentos deixados pelo seu discipulo Timon de Flios (325-235 a. C.). A terceira, muito
conhecida, ¢ o Ceticismo académico, que caracteriza uma fase da Academia de Platao
(Média Academia), seu precursor ¢ Ascesilau e vigorou até Carnéades e Clitdmaco
(representante da Nova Academia). Esse periodo da Academia de Platdo ¢ conhecido
sobretudo pelo didlogo de Cicero Academica (priora et posteriora). Por ultimo, o
Pirronismo ou Ceticismo Pirrénico, representado por Enesidemo de Cnossos, um
discipulo da Academia de Platdo que buscou reviver o Ceticismo com fundamento no
pensamento de Pirro®.

Embora Pirro seja considerado — sob debate infindavel — o fundador dessa corrente,
¢ possivel apontar outros precursores no Protoceticismo. Democrito de Abdera e os
atomistas posteriores como Metrodoro, mestre de Pirro. Além desses, podem ser
destacados os Mobilistas (mobilidade do real) discipulos de Heraclito (“ndo € possivel se
banhar no mesmo rio por uma segunda vez”, relatividade do real, de dificil apreensio)’.
Cratilo e os sofistas, como Protagoras, defensor do relativismo. Tais filosofos sdao alvos
de Aristoteles no livro IV da Metafisica, quando supostamente sustentavam que o
principio da ndo contradi¢do deve ser pressuposto mesmo por aqueles que exigem provas
de todos os principios, ou que afirmam que algo € e ndo ¢, uma vez que esse principio ¢
pressuposto pela simples existéncia do discurso significativo ou declarativo. Esse fato
mostra que Aristoteles, buscava combater, sendo pelo menos o Ceticismo, a0 menos,
alguns elementos céticos nesses filosofos. Esses desconfiavam dos dados sensoriais e
defendiam a tese do movimento do real que torna o conhecimento instavel, a relatividade
do conhecimento e as circunstancias do sujeito conhecedor. Esses temas aparecerao nos

Tropos de Enesidemo, importantissimo texto da tradigdo cética'®.

8 MARCONDES, Danilo. Iniciagdo a histéria da filosofia. Dos Pré-Socrdticos a Wittgenstein. Rio de
Janeiro: Zahar, 2007, p. 94-95.

9 HERACLITO, Fragmentos. In: Anaximandro, Parménides, Herdclito. Os pensadores origindrios.
Petropolis: Vozes, 2017, p. 95. Tal citagdo remete-se ao Fragmento 91.

1" MARCONDES, 2007, p. 95.
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Pirro ¢ considerado por um numero significativo de historiadores do Ceticismo
como um fundador enquanto corrente consolidada. Ao que se sabe, provavelmente nao
haveria escrito nada. Assim como Socrates, foi daqueles filésofos que acreditava ser a
filosofia ndo uma doutrina, mas principalmente um modo de vida (phronesis) '!. Pirro
defendia as seguintes teses: nem os sentidos nem a razdo nos permitem conhecer a
natureza das coisas, as tentativas resultam em fracasso, por isso deve-se ndo assumir
posturas rigidas acerca de qualquer suposto conhecimento. Essa postura nos leva a
tranquilidade. O Ceticismo compartilha com o Estoicismo e o Epicurismo uma
preocupacdo ética. A filosofia de Pirro visa atingir a ataraxia (impertubabilidade) e a
eudaimonia (felicidade). Apesar da filosofia cética levar a um distanciamento, inagao
(apraxia) e indiferenca as sensacdes (apathia), Pirro teria vivido como um cidadao ativo
e respeitado na sociedade grega. Esse exemplo responde a um possivel equivoco € mostra
que o Ceticismo ndo implica necessariamente em uma ruptura com a vida pratica, mas
defende uma praxis mais moderada (metriopatheia) ‘2.

Uma fase da Academia de Platdo — como ja foi evocado — € responsavel por um dos
periodos de desenvolvimento mais importantes da filosofia cética. Em decorréncia disso,
filosofia académica e Ceticismo, imprecisamente, soam como sindnimos. Em decorréncia
disso, cada vez mais, os estudiosos tém buscado precisar melhor a distingdo entre
Ceticismo Pirronico e Académico. Santo Agostinho, em seu didlogo Contra os
Académicos, identificou a Academia de sua época com o Ceticismo'’. Alguns
historiadores tém sugerido a hipotese de que o Ceticismo da academia tenha se
desenvolvido de forma autdbnoma a partir dos elementos céticos no pensamento de Platdo.
Talvez, esclarece Marcondes, essa identificacdo seja fundamentada em dois fatos.
Primeiro: uma possivel influéncia de Pirro de Elis sobre Arcesilau. Segundo: a presenca
de elementos céticos no pensamento de Platio!*. Por isso, nessa fase da Academia, Platio
foi interpretado como um cético. Tais elementos do seu pensamento, que justificam tal
identificacdo, talvez sejam: o modelo da dialética socratica nos didlogos da primeira fase,
em que as oposi¢des de pensamento geram o conflito; o carater aporético (aporia),

inconclusivo, desses, e de outros didlogos; a admissao da ignorancia (“so sei que nada

' MARCONDES, 2007, p. 95-96.

12 MARCONDES, Danilo. La inocencia por la que se debe luchar: el escpticismo y la idea de filosofia
como terapia. In: Revista Latinoamericana de Filosofia, v.19, 1993, p. 81-96.

13 SANTO AGOSTINHO. Contra os Académicos. Petropolis: Vozes, 2012, p. 12-25. Considera-se que
Santos Agostinho ¢ um marco de refutacdo do Ceticismo mais por questdes histdricas do que filosoficas.
4 MARCONDES, 2019, p. 26-28.
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sei”); a influéncia do didlogo Teeteto — sobre o conhecimento — onde nenhuma definicao
dada sobre o que ¢ pensar e conhecer ¢ conclusiva e aceitavel. Essa leitura de Platdo ¢
considerada seletiva e parcial, mas foi muito usual no periodo em questao e influenciou
de forma significativa o desenvolvimento do pensamento helénico'>.

O Ceticismo académico deve ser avaliado sob a perspectiva de sua controvérsia
com os estoicos, sobretudo a respeito da questdo sobre o critério de verdade que serviria
como base para epistemologia estoica. Os céticos argumentavam com a davida sobre a
possibilidade de se adotar um critério de verdade imune ao questionamento, ao passo que
os estoicos defendiam a no¢do de “apreensdo cognitiva” como base para sua
epistemologia'®. O que caracteriza o Ceticismo Antigo é a nocio de époche'’, estratégia
central da argumentacdo cética. E discutivel se essa no¢do ja se encontra em Pirro. O mais
provavel ¢ que essa no¢ao ainda nao tivesse sido desenvolvida por ele, mas sim a apraxia,
aphasia, apathia e ataraxia. O mais provavel é que a époche tenha sido usada primeiro
pelos estoicos. E parte da doutrina estoica, que o sébio auténtico deve suspender o juizo,
em relagdo ao que ¢ inapreensivel, para evitar afirmagoes falsas. Em sua polémica contra
o Estoicismo, Arcesilau defendia a tese de que se deveria suspender o juizo a respeito de
tudo. Pelo fato de que, segundo os céticos, ndo € possivel um critério de verdade imune
aos questionamentos, deve-se suspender o juizo acerca, até mesmo, sobre os critérios. Em
oposicao ao estoicismo o Ceticismo Antigo define sua atitude central, a époche,
suspencdo de juizo'®.

O percurso do cético pode ser outro bom ponto de partida para conhecer melhor o
que é Ceticismo Antigo'®. O Ceticismo se caracterizaria também como um procedimento,
segundo o qual, os filésofos em sua busca pela verdade se defrontariam com uma
variedade de teorias (o dogmatismo). Essas posi¢cdes encontram-se em conflito
(diaphonia), uma vez que sao mutuamente excludentes. Dada a auséncia de critério para
uma decisdo chega-se a equipoléncia (isosthenia). Diante da impossibilidade de decidir o

cético suspende o juizo (époche), e livra-se de toda inquietacdo. O esquema seria: zéfesis

1S MARCONDES, 2007, p. 96.

16 MARCONDES, 2007, p. 96-97.

17 MARCONDES, Danilo. Juizo, suspensdo de juizo e filosofia cética. In: Kriterion: Revista de filosofia,
Belo Horizonte, 1996.

¥ MARCONDES, 2019, p. 27-28.

Y MARCONDES, 2007, p. 97-98
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(busca), diaphonia, (conflito), aporia, (impdasse), isosthenia (equipoléncia), époche
(suspengio do juizo), ataraxia (tranquilidade), eudaimonia (felicidade)?°.

Se levado as ultimas consequéncias, o Ceticismo pode gerar uma espécie de
paralisia da busca e processo de conhecimento, bem como o agir na vida cotidiana®!.
Tendo essa questdo no horizonte de reflexdo, Arcesilau (académico) recorreu a nogdo de
eulogon, razoavel; ja que ndo € possivel afirmar nada, resta o razodvel. Ainda nesse
ambito da questao, Carméades pode ser considerado o formulador das primeiras nogoes
do probabilismo; diante da impossibilidade da certeza deve-se adotar como critério o
proavel (pithanon). Carnéades chega mesmo a formular niveis: provavel, provavel testado
e o provavel testado irreversivel. Essa posicdo levou a Academia a uma espécie de

dogmatismo, ja que a quase certeza tornou-se um critério.

Embora provavelmente a époche nao se encontre ainda no ceticismo de
Pirro, ¢ em torno dessa nogdo que se da a caracterizag@o do Ceticismo
na tradicdo do helenismo. E é, em grande parte, a diferenca de
interpretagdo do papel e do alcance da époche que marcara a ruptura
entre Ceticismo académico e Ceticismo pirrénico®.

Com a transformacdo do Cristianismo em religido oficial de Roma, a partir do
século 1V, as filosofias pagas perderam certa influéncia. A doutrina cristd dessa época
tinha um trago fortemente doutrindrio, visto a sua massiva propagagdo, diminuiu espaco
do Ceticismo. Porém alguns tedlogos cristdos utilizaram argumentos céticos, sobretudo a
nogao de diaphonia, exemplo: Eusébio de Cesareia e Lactancio, para mostrar que a
filosofia dos pagdos era incerta, marcada por conflito e incapaz de alcangar a verdade.
Porém ¢ em 386, ao escrever o Contra os académicos, que Santo Agostinho desfere um
golpe quase que fatal nessa filosofia>}. Dada a influéncia desse pensador e os tracos gerais

da reflexdo Medieval, o Ceticismo entrou em uma espécie de suspencdo, salvo algumas

rarissimas excecdes?*.

20 MARCONDES, 2019, p. 28-32. As paginas referidas tratam-se um comentario muito elucidativo sobre
o percurso do cético.

21 Acerca dessa questdo ¢ possivel remeter-se ao capitulo do livro As raizes da davida, intitulado: Rusticos
x Urbanos. Sobre a questdo do insulamento (p. 157-173). Insulamento ¢ o conceito filosofico utilizado para
indicar a separagdo feita entre as questdes especulativas da filosofia e a vida cotidiana. Também:
PORCHAT, Oswaldo. Vida comum e Ceticismo. Sao Paulo: Brasiliense, 1994.

2 MARCONDES, 2007, p. 99.

3 MARCONDES, 2007, p. 99.

24 MARCONDES, Danilo. Ha Ceticismo no pensamento medieval? In: BONI, L. Alberto. Légica e
linguagem na Idade Média. Porto Alegre: EDPUCRS, 1995.
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2.2. A retomada do Ceticismo Antigo na Modernidade. Uma nova configuragdo?

O Ceticismo foi praticamente ignorado na Idade Média. Curioso ¢ que tenha
ressurgido de maneira tao forte no inicio do pensamento Moderno. Em sua obra Historia
do Ceticismo de Erasmo a Espinoza, Richard Popkin defende a hipdtese de que essa
corrente antiga foi fundamental para formacao de grande parte de filosofias e da ciéncia
moderna®. O interesse pelo Ceticismo Antigo se d4 como parte do movimento de
retomada aos classicos, no contexto do Renascimento. Nesse interim, se destacada a obra
de Cicero, mestre latino de retdrica e oratdria, preocupado com a ética e questdes
politicas, elementos sobremaneira muito valorizados pelo Humanismo®¢. Esse autor ¢,
sem duavida, um dos mais influentes do retorno aos classicos. Por ter sido bem quisto por
Santo Agostinho, foi também muito valorizado pela tradicao cristd, fato que ajudou
indiretamente na retomada do Ceticismo Antigo. Sobretudo, pois esse autor, um
eclético?’, escreveu também um didlogo sobre o Ceticismo, Academica, uma das
principais fontes da retomada do Ceticismo nesse contexto. Outra importante fonte dessa
retomada ¢ a obra Vida e doutrina dos filosofos ilustres, de Didgenes Laércio. A obra de
Sexto Empirico, principal fonte do Ceticismo Antigo, fora entdo traduzida para o latim e
influenciou fortemente o pensamento filosofico acerca da natureza humana e a
possibilidade de conhecimento em Michel de Montaigne, David Hume e Immanuel Kant.
O contexto da época, marcado por crises politicas, rupturas religiosas (Reforma
Protestante), descoberta da América e a revolugdo cientifica, preparou um ambiente
intelectual propicio a duvida e ao questionamento®. Como foi apresentado, os céticos
tinham como marca o questionamento das posi¢cdes dogmaticas e apontavam para a
inexisténcia de um critério decisivo para resolucdo da oposicdo entre as diferentes
doutrinas. Além disso os céticos questionavam a possibilidade do conhecimento e os
limites cognitivos da humanidade, tema recorrente na filosofia moderna até Kant’.

Marcondes considera Nicolau de Cusa um precursor no tratamento da tematica —
desse contexto — dos limites do conhecimento humano. Essa superacdo, segundo esse

autor, em De docta ignorantia, se daria por meio da fé, o elemento divino na natureza

25 POPKIN, Richard. Histéria do Ceticismo de Erasmo a Espinoza. Rio de Janeiro: Francisco Alves: 2003.
26 LINS, Ivan. Erasmo a Renascenca e o Humanismo. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 1967.

27 Corrente filosofica da antiguidade helénica muito conhecida por mesclar elementos das diferentes escolas
de filosofia do periodo.

2 MARCONDES, 2019, p. 35-36.

2 MARCONDES, 2007, p. 159-160.
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humana. Para ele todo conhecimento ¢ conjetural, bem como ¢ impossivel alcangar
qualquer espécie de certezas. Foi um dos primeiros desse periodo a atacar a logica
aristotélica, propondo em seu lugar uma espécie de matematica probabilista. Outro autor
que segue uma linha semelhante ¢ Cornélio Agripa de Nettesheim. Em De incertitudine
et vanitate scientiarum et artium, defende que a fé ¢ a inica saida para os impasses que o
pretenso conhecimento humano traz para si. Caracteristica principal do Ceticismo
Fideista. Outro autor que questionou a ciéncia tradicional e o método aristotélico foi
Francisco Sanchez. Em Quod nihil scitur, confronta o ideal de uma ciéncia dedutiva,
defendendo a experimenta¢do e a verificagdo como Unico método aceitavel, mas que
proporcionaria apenas conclusdes aceitdveis em nivel provisorio — trago central do
Ceticismo académico presente no espirito moderno’.

Porém, Michel de Montaigne que ¢ considerado pelos especialistas na relagao entre
Ceticismo e Modernidade como o principal representante dessa ligacdo, visto que foi uma
grande influéncia em Descartes, um dos precursores por exceléncia da Modernidade. Na
sua maior obra, Ensaios, Montaigne faz uma apresentagdo dos argumentos e dos
principios basicos do Ceticismo Antigo, que serviu de ponto de partida para muitos
debates sobre o Ceticismo nos dois séculos seguintes. Seu Ceticismo ¢ mais equilibrado
em questdes epistemoldgicas e éticas. Defendia a tolerancia religiosa e buscou aplicar
seus ideais céticos as questdes ligadas as guerras religiosas que ocorriam na Franca a
época. Segundo Montaigne, ndo possuimos argumentos para a defesa da verdadeira
religido. Adota, além disso, um fideismo moderado. O maior valor esta na fé e nao
simplesmente na razdo — essa ndo alcanga a verdade em matéria de religido —, os conflitos
e a diaphonia podem ser diluidos. Para ele a fé nao precisa de justificativa racional (nao
necessidade da teologia em moldes escolasticos, (fides quarens inttelectum ou intteligam
ut credum)), trata-se de uma experiéncia particular de cada individuo. Marcondes
considera a visdo cética, fragmentariamente fideista, desse autor como um dos pontos de
partida do subjetivismo e do individualismo presentes em obras de fildsofos modernos,
como René Descartes?!.

Descartes afirmou que ¢ necessario levar os argumentos céticos a sério e, contra
eles, buscou justificar uma doutrina metddica do conhecimento que justificasse o
arcaboug¢o da nova ciéncia. Para refutd-lo entendia que era necessario leva-lo as ultimas

consequéncias. Com isso chega-se a certeza irrefutavel, segundo ele, o sujeito pensante,

39 MARCONDES, 2007, p. 160-161.
3 MARCONDES, 2007, p. 161.
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a subjetividade o eu absoluto®?, um dos fundamentos centrais da filosofia Moderna.
Descartes, em sua radicalizacdo da duvida metodica, para muitos comentaristas, nao
refutou o Ceticismo, ao contrario, o introduziu no pensamento moderno, ajudou a
descontruir o conceito antigo de conhecimento como certeza fundamentada em ciéncia e
forneceu critérios para os alicerces de uma ciéncia baseada no probabilismo,
razoabilidade, algo fragmentado e sempre em construgdo. Na esteira dessa questdo
relativa a Descartes, Marcondes define a divida como a principal caracteristica do
Ceticismo moderno®®. Para finalizar essa secdo, conclusiva e elucidativa é a seguinte

citacdo.

Em primeiro lugar, havia a tentativa de refutacdo do Ceticismo. A
filosofia cética, pela incerteza que introduz, pelos conflitos que
formula, pelo questionamento da tradi¢do, constituiria um pensamento
negativo, sobre o qual nada se constréi. Assim, ndo contribuiria para o
desenvolvimento da ciéncia moderna e¢ das novas teorias, que se
opunham as antigas teorias e deveriam ser defendidas como o melhor
caminho para o novo pensamento. Esta era, por exemplo, a posi¢do de
Descartes, pelo menos segunda algumas interpreta¢des. E o argumento
‘cogito’ seria representativo dessa posi¢ao. Em segundo lugar, havia a
superacao do Ceticismo. Ou seja, a retomada da filosofia cética teria
gerado questionamentos e incertezas, mas seu papel seria exatamente
esse. O Ceticismo seria um momento inicial da razdo que,
reflexivamente, examinaria seus limites e pressupostos, podendo, a
partir dai, prosseguir como pensamento critico. Ao levar em conta as
questdes céticas, 0 pensamento agora estaria bem mais preparado para
o processo de construgdo de uma ciéncia dogmatica. O trecho de Kant
citado no topico anterior ilustra essa concepcdo de Ceticismo
propedéutico ou preparatorio para o desenvolvimento do
conhecimento.

A citagdo acima mostra como até mesmo Kant considerou importante a filosofia
Cética. O Ceticismo seria também um dos catalizadores para o direcionamento da
reflexdo filoséfica para a estrutura cognitiva do sujeito. Da duvida, a reflexao filoséfica
moderna chegou ao sujeito. Do sujeito se chegou a duvida, ao passo que a duvida se

tornou um possivel critério.

32 MARCONDES, 2007, p. 169-178.
33 MARCONDES, 2019, p. 126-136.
3* MARCONDES, 2019, p. 40.
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3. Por uma superacio do aristotelismo, escolasticismo e neoescolasticismo

Bernard Lonergan (1904-1984) foi um jesuita canadense. Doutorou-se em teologia
na Pontificia Universidade Gregoriana de Roma em 1940. Lecionou em diversas
universidades no Canada, Italia e Estados Unidos. E considerado por alguns tedlogos e
filésofos como um dos grandes pensadores do século XX. Suas contribuigdes mais
expressivas estdo no campo da metodologia teologica; a mais conhecida ¢ Método em
Teologia. Além disso contribuiu consideravelmente para o campo da epistemologia e

filosofia da ciéncia com a sua obra Insight®®

. Nessa obra, segundo Mendo C. Henriques
esta uma proposta ousada e original sobre uma teoria da ciéncia®®. Conhecedor da obra
de Gadamer e de Betti (¢ da histéria da hermenéutica), e, buscando uma proposta
hermenéutica que leve em consideracdo as tensdes existentes nesse campo, Lonergan
intentou compor perspectivas para a hermenéutica teoldgica, todavia, pelo rigor e
originalidade de sua formulacdo, sua tese possui, segundo Gaspare Mura, importancia
para a discussao filosofica. “E aqui esta o elemento original de Lonergan, o primeiro autor
a relacionar com fundamentos solidos hermenéutica e metafisica, relagdo que buscou
manter no contexto da filosofia hermenéutica contemporanea”. Caracteristica principal

do pensamento de Lonergan é a inter/transdisciplinaridade .

Deve-se levar em
consideragdo que a Hermenéutica, enquanto disciplina — at¢ mesmo sua ramificagao mais
universal e filoséfica — é um fruto da Modernidade®. Mendo C. Henriques esclarece que
Lonergan ndo busca uma simplesmente superacdo da metafisica, sucumbindo a critica
dirigida contra ela acidamente, mas propde uma metafisica critica. Tal comentarista de
Lonergan salienta como seu pensamento recebe a influéncia de diversas correntes
filosoficas confluindo em propostas e reflexdes originais™.

Segundo Pasquale Giustiniani, Lonergan buscou formular um método teoldgico que
estivesse a altura das exigéncias filosoficas e culturais da Modernidade, sendo um dos
primeiros tedlogos metoddlogos catdlicos a fundamentar seu pensamento nas categorias

filosoficas desse periodo, enxergando nele ndo uma espécie de paradigma antagonico ou

herético — como muitos conservadores e tradicionalistas extremados de sua época —, mas

35 MARTINEZ, 2007, p. 81.

36 HENRIQUES, Mendo Castro. Bernard Lonergan e o Insight. Sio Paulo: E Realizagdes, 2011, p. 12-25.
37 MURA, Gaspare. L ermeneutica come veritd e metodo: Lonergan. In: MURA, Gaspare. Ermeneutica e
verita. Storia e problemi della filosofia dell interpretazione. Roma: Citta Nuova Editrice, 1997, p. 326-327.
38 GRONDIN, Jean. Introdugdo a hermenéutica filosdfica. Sio Leopoldo: UNISINOS, 1999, p. 23-45

3 HENRIQUES, Mendo Castro. Bernard Lonergan. Uma filosofia para o século XXI. Sio Paulo: E
Realizagdes, p. 60-80.
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uma oportunidade de crescimento para as reflexdes teoldgicas. Apesar disso, Lonergan
buscou revalorizar alguns contetidos de sua tradicao™.

Formado nos canones aristotélicos segundo a escoléstica e neoescolastica, soube
determinar o seu valor, mas também, apontou para as suas inimeras limitagoes. Em seu
artigo Teologia em novo contexto, Lonergan mostra a urgente necessidade da teologia
catdlica, ainda limitada aos métodos escolasticos, repensar sua metodologia para que seja
capaz de responder as questdes do contexto moderno. Segundo ele, para as novas
interpelacdes e quebras de paradigmas € necessario um novo método. As ciéncias naturais
desenvolveram seus métodos, e esses sdo critérios para uma analise comparativa e critica
para com o método teoldgico enrijecido, basicamente composto por dedugdes 1dgicas das
Sagradas Escrituras, do Magistério e da tradi¢do*!. Para Martinez, Lonergan foi sensivel
a uma grande limitagdo da teologia catdlica, que arrogava para si o estatuto de ciéncia,
ainda aferrada a nog¢ao cientifica fundamentada em Aristételes. Lonergan tinha um senso
historico muito apurado. Conseguia compreender o valor de Santo Tomds de Aquino que
buscou na filosofia de Aristételes um fundamento cientifico para responder as questdes
pertinentes a sua €poca. Equivoco €, segundo ele, tentar reproduzir exatamente o mesmo,
crendo que na atualidade as questdes culturais que animam a teologia sdo as mesmas.
Para Lonergan, a teologia catolica demorou, foi tardia, em responder (adequar-se) as
interpelacdes da cultura moderna. Outro grande erro da teologia catdlica foi pensar que
as categorias filoséficas do passado, condicionadas historicamente, eram constitutivas da

razao*?. Significativa para ilustrar essas afirmagdes ¢ a seguinte citagdo:

O pensamento aristotélico ignora ndo s6 o conteudo, mas também a
natureza da ciéncia moderna; ndo estd equipado para distinguir nem
para relacionar entre si as ciéncias naturais, as ciéncias humanas, a
filosofia e a teologia. E incapaz de proporcionar os fundamentos para o
adequado funcionamento e colaboragdo entre elas; seu sistema
conceitual em parte deve ser revisado e em parte deve fundamentar-se
em nog¢des da ciéncia e filosofia moderna®.

A ciéncia moderna, em relagdo a aristotélica, ndo possui apenas metodologias

diferentes, mas conteudos e objetos. A ciéncia moderna ocupa-se principalmente com a

40 GIUSTINIANI, Pasquale. Bernard Lonergan. Sdo Paulo: Loyola, 2006, p. 20-35.

4 LONERGAN, Bernard. Theology in its new context. In: RYAN. Walter; TYRRELL, Brendan (Eds.). 4
second collection. London: Darton Lorman, 1974, p. 55-67.

42 MARTINEZ, 2007, p. 83.

43 LONERGAN, Bernard. La teologia y otras disciplinas (Una mente despierta). Conferencia em el Thomas
More Institut de Montreal (25/02/1969). Disponivel em:
www.lasalle.org.ar/sap/lonergan/textosdelecturadebernardlonergan.htm. Acesso em: 12/07/2020.
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verificagdo, ao passo que a ciéncia antiga, estava preocupada em exibir a estrutura
necessaria de algo (por meio da logica), um saber universal. A ciéncia moderna se move
por hipoteses que necessitam de verificacao, ¢ experimental. Esse principio foi fortemente
desenvolvido e exportado pela tradicio do Empirismo Inglés**. Para Aristoteles a ciéncia
era um saber verdadeiro e certo, para a ciéncia moderna o saber ¢ o saber do possivel, do
provavel, do verificavel (Ceticismo mitigado, Ceticismo académico com elementos
probabilisticos). A verdade e a certeza sdo conceitos limite, pois o conhecimento de algo
¢ sempre progressivo, nunca pleno. Lonergan busca uma metodologia que atenda a essa
caracteristica. Precisamente nessa questdo ¢ possivel enxergar relagdes entre o
pensamento de Lonergan e o Ceticismo. No Insight de Lonergan existe um capitulo
inteiramente dedicado a uma visio de mundo como probabilidade emergente®.

O conhecimento universal ndo € um objetivo, mas sim uma possivel ferramenta de
controle do concreto que aproxima de forma cada vez mais precisa o observador da
realidade. A ciéncia aristotélica era formulada tendo como base um corpo rigoroso de
silogismos (logica), que sao retirados da mente, logo o cientista pode ter um
conhecimento universal e completo. Danilo Marcondes salienta como o Ceticismo Antigo
ja buscava confrontar determinadas teorias da légica, principalmente a estoica*®. Nessa
questdo ¢ possivel encontrar uma relagdo minima de Lonergan com algumas
manifestagdes do Ceticismo Antigo. Apesar dessa possivel relagdo, Lonergan nao
descarta o valor do rigor e precisdo no pensamento que a logica pode ajudar a refinar.

Essa nocdo ndo ¢ presente na ciéncia moderna, nenhum cientista é capaz de
conhecer a totalidade de sua disciplina. O conhecimento ¢ compartilhado pela
comunidade cientifica, que avanga. Para Aristoteles a ciéncia basica e fundamental ¢ a
metafisica, da qual as outras dreas extraem seus conceitos basicos. A ciéncia moderna
retira seus conceitos das observagdes, das relagdes retiradas dos dados empiricos®’.
Lonergan entende que a teologia contemporanea precisa se vincular cada vez mais a

metodologia das ciéncias modernas:

A teologia catdlica contempordnea em sua pratica atual ganhou os
tragcos de uma ci€ncia moderna, porém, em um conflito de tipo
neurético, junto com essa pratica, se encontra escondida, na mente de
muitos tedlogos, algumas suposicdes e implicagdes que surgem dos

4 CASTAGNOLA, Luis; PADAVONI, Umberto. Histéria da Filosofia. Sdo Paulo: Edicdes
Melhoramentos, 1977, p. 315-336.

4 HENRIQUES, 2011, p. 70-80.

4 MARCONDES, 2019, p. 42-46.

4T MARTINEZ, 2007, p. 83-84.

71 Revista Contemplagdo, 2021 (26), p.58-85



Bernard Lonergan

analiticos posteriores de Aristoteles. Sem duvida os tedlogos sempre
reconheceram que sua disciplina ndo era uma ciéncia em sentido
aristotélico; nesse sentido pode-se chamar ciéncia s6 por analogia. Na
Modernidade, nenhuma ciéncia satisfaz o requisito aristotélico.
Continuar pensando na teologia analogamente como uma ciéncia s6 ¢
perpetuar uma longa lista de nogdes e principios enganosos®,.

Martinez salienta que para Lonergan outra preocupagdo ¢ o novo valor dado a
histéria. Essa ciéncia recebeu uma nova impostacao e significagdo a partir do século XIX.
A evolu¢do metodoldgica que as ciéncias humanas sofreram afetou frontalmente a
teologia, e essa ndo pode deixar de se adequar. A virada universal e filosofica da
hermenéutica proporcionou fundamentos importantes para o desenvolvimento das
ciéncias humanas, e, de igual forma, a teologia precisa apropriar-se também desses
desenvolvimentos*’. As principais fontes da teologia sdo documentos, que em sua maioria
sdo de épocas passadas e de outras culturas. Os cientistas humanos, em sua grande maioria
os historiadores, precisam lidar com reconstrugdes hipotéticas do passado, levando em
consideragdo o presente. A teologia muitas vezes ignorou tal realidade, partindo de
nocdes metafisicas, cridas como acima da historia. Para Lonergan continuar operando
metodologicamente dessa forma ¢ ignorar os desenvolvimentos filosoficos,
hermenéuticos e cientificos. Os maiores desenvolvimentos metodoldgicos que a teologia
catolica recebeu so foram possiveis gragas aos desenvolvimentos dos métodos modernos
de investigacao historica. Todos os textos da Tradi¢do, inquestionaveis, passaram a ser
analisados criticamente assim como outros textos, passando a ser vistos também como
dados de culturas passadas, o que proporcionou com o tempo uma maior compreensao
dos contextos em que foram produzidos. Negar o valor de tais desenvolvimentos ¢ como
um regresso’’.

Uma das principais mudangas que afetou positivamente a teologia foi mudanca da
compreensio do papel da filosofia. Antes, a filosofia era uma serva da teologia®!. Com a
sua autonomia no ocidente, gracas aos esforcos modernos, foi possivel um giro em
direcdo ao sujeito e um desenvolvimento da subjetividade. O eu pensante torna-se objeto
e, consequentemente uma questdo para si mesmo. A relacdo sujeito-objeto, um dos

fundamentos da reflexao kantiana, posteriormente desenvolvida por Fichte e Schelling,

8 LONERGAN, Bernard. La teologia y otras disciplinas (Una mente despierta). Conferencia en el Thomas
More Institut de Montreal (25/02/1969). Disponivel em:
www.lasalle.org.ar/sap/lonergan/textosdelecturadebernardlonergan.htm. Acesso em: 12/07/2020.

49 GRONDIN, Jean. Hermenéutica. Sdo Paulo: Parabola. 2012, p. 32-36; 67-69; 103-112.

50 MARTINEZ, 2007, p. 85-86.

STPAUL, Gilbert. Introdugdo a teologia medieval. Sdo Paulo: Loyola, 1999, p. 121-140.
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serd um dos 4pices da reflexdo, na modernidade alema (filosofia classica alemd)®2. Tal
tradicdo influiu significativamente em Lonergan. Os tedlogos do século XX comecaram
a utilizar esse instrumental recepcionando aportes da filosofia transcendental,
fenomenolodgica, existencialista, personalista, marxista entre outras, com o objetivo de
responder a sua época e cultura. Lonergan, observa Martinez, acredita que muitas falhas
de sistematicidade e autenticidade em determinadas teologias se devem justamente pois
nao langam mao desses desenvolvimentos. Para o canadense, a teologia tem profunda
necessidade da filosofia, pois essa ¢ capaz de mostrar ao tedlogo o que faz quando produz
teologia. Um dos principais contributos da filosofia é que ela ¢ capaz de mostrar ao
tedlogo como funciona o pensamento humano, suas operagdes. Para Lonergan quando o
tedlogo ¢ capaz de responder, fazendo uso da filosofia, como conhece algo, por que fazer
i1sso € conhecer e o que ele conhece quando conhece, ai esta capacitado para sua tarefa.
Uma investigacdo filosofica prévia € o que permite a teologia consciéncia de si mesma.
Sua obra filoséfica de maior impostacdo, Insight. Um estudo sobre o conhecimento
humano (1957), é responsavel basicamente por essas questdes®. Nessa obra ele busca
descrever e esclarecer o fato cognitivo e suas implicagdes metafisicas e éticas. Constroi
uma filosofia metodica, critica e compreensiva sobre a inteligéncia humana, que busque
permitir conhecer as operagdes mentais do senso comum até as do saber cientifico.

Frederick Crowe, seu assistente e grande comentarista da sua obra afirma que:

Insight ¢ uma obra que busca voltar a pensar profundamente a teoria do
conhecimento com base em sete séculos de matematica, quimica,
biologia, psicologia profunda, ciéncias sociais ¢ humanas e filosofia
moderna. O resultado claro foi uma transformag¢do do método
transcendental desenvolvido por Maréchal, corrigido e completado por
Kant: uma apropriagdo critica da estrutura cognitiva humana como
fundamento de uma ciéncia e filosofia metodicas™.

Concluindo essa secdo, talvez seja possivel considerar Lonergan um tedlogo

moderno, com elementos céticos. A justificativa para tal afirmacao ja foi apresentada

52 PANNENBERG, Wolfhart. Filosofia e teologia. Tensées e convergéncias de uma busca comum. Sao
Paulo: Paulinas, 2008, p. 131-225; Teoria de la ciencia y teologia. Madrid: Ediciones Cristandad, 1981.
TILLICH, Paul. Perspectivas da teologia protestante nos séculos XIX e XX. S@o Paulo: ASTE, 2010. Deve-
se destacar que os protestantes foram os primeiros a apropriar a Modernidade na reflexao teologica.

53 MARTINEZ, 2007, p. 86-87; LONERGAN, Bernard. Método em Teologia. Sio Paulo: E Realizagdes,
2012, p. 11-13; 17-119. A primeira parte dessa obra visa apresentar o que ¢ o método transcendental, por
meio dessa descrigdo e analise, Lonergan acredita ser capaz de mostrar a forma como a mente investigadora,
seja ela de qual area for, funciona. LONERGAN, Bernard. Insight. Um estudo sobre o conhecimento
humano. Sio Paulo: E Realizacdes, 2010.

3% CROWE, Friderick. Introduction. In: LONERGAN, Bernard. A4 first collection. New York: Herder &
Herder, 1967, p. 12-13.
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nessa secdo, cabe agora reunir os dados principais em forma de sintese, relacionando-os
aos tragos consensuais caracteristicos da Modernidade. Lonergan buscou uma superagao
do pensamento medieval, esse ¢ um dos tragcos caracteristicos da Modernidade,
principalmente no que se refere a superagdo do modelo cientifico fundamentado em
Aristételes™. Ao passo que os modernos buscaram categorias céticas para criticar a légica
aristotélica, visando fundamentar a ciéncia de outra forma, Lonergan pode sofrer
influéncia dessa forma de pensar, pois afastou-se da légica como fundamentagao
cientifica em direcdo ao método. Apesar de que, como sugeriu Marcondes, alguns
historiadores defendem a hipétese de que muitos pensadores modernos possuem tragos e
influéncias marcantes do pensamento Medieval®®. Lonergan, nesse campo, nio defende
uma total ruptura com a tradigao mais antiga. Outra caracteristica importante encontrada
em Lonergan que pode relaciona-lo a Modernidade ¢ a busca por um método empirico,
que proporcione epistemologicamente a verificabilidade, a probabilidade e a viabilidade
do conhecimento (tragos céticos)’’. Lonergan acredita que o conhecimento é progressivo
e qualquer forma de certeza quase sempre ¢ ruim para o processo cientifico. Outro
elemento que ¢ um dos fundamentos para tal classificagdo ¢ a valorizagdo dada ao
subjetivo. Lonergan busca formular um método que esteja fundamentado na experiéncia
cognitiva do sujeito. Esse processo que ¢ extremamente valorizado na Modernidade,
notadamente iniciado em Descartes e levado as ultimas consequéncias em filosofos como
Kant. Lonergan ¢ explicitamente influenciado por Kant. Assim como Kant, busca um

método critico.

4. Método transcendental, empirico generalizado e fundamental.

Nessa se¢ao sao apresentadas algumas das contribui¢des de Lonergan consideradas
importantes para a teologia e filosofia. A questdo do método. Em suas obras, ¢ possivel
encontrar trés termos diferentes para uma realidade comum. A primeira, método
transcendental, refere-se ao carater dinamico e aprioristico da intencionalidade humana.
A segunda, método empirico generalizado, quer expressar o que ha de comum em todas
as metodologias das formas de conhecimento observaveis. Por ultimo, a metodologia

fundamental, que Lonergan identifica com a filosofia, capaz de tematizar as operagdes e

5> MARCONDES, 2007, p. 141-161.
5 MARCONDES, 2019, p. 10.
ST MARCONDES, 2007, p. 181-184.
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o acontecer do conhecimento humano. Essas trés nomenclaturas estio relacionadas a trés
facetas diferentes de uma metodologia maior ou da dindmica basica da estrutura cognitiva
humana. Martinez observa que Lonergan parte do campo cognitivo expandindo para o
ambito existencial, busca também com isso dar conta das intencionalidades do agir
humano. Esse aspecto, salienta Martinez, ¢ um dos mais explorados pelos que estudam o
seu pensamento. Muitos chegam a afirmar que Lonergan privilegia o enfoque
epistemoldgico®®. Nessa segdio também ¢ avaliada, no pensamento de Lonergan, uma das
principais caracteristicas presentes na Modernidade, a valorizacao do sujeito humano e a
subjetividade como uma das fundamentagdes do conhecimento cientifico, além disso,
elementos céticos.

No pensamento de Lonergan a experiéncia do conhecer humano se torna objeto de
uma analise rigorosa. Nesse ponto ¢ possivel observar que o seu pensamento possui
relacdes explicitas com a filosofia transcendental moderna, enquanto essa tem como
objeto de reflexdo a consciéncia sobre o mundo em dire¢@o a propria consciéncia, visando
explicar como ¢ o entendimento humano. Mura afirma que o método transcendental,
como aparece em Lonergan, recebe o influxo claro da filosofia de Kant e da
fenomenologia®’.

Como tedlogo que fez um giro subjetivo, Lonergan entende que muitas operagoes
do conhecimento humano sdo intencionais pois estao direcionadas a objetos, isso permite
0 sujeito tornar-se autoconsciente. Essas operagdes intencionais podem ser objeto de
reflexdo. Logo serdo objetivados os conteudos da consciéncia. Lonergan distingue quatro
niveis de operagdes. Primeiro, o nivel empirico, mais basico, onde o sujeito sente,
imagina, quer, v€, mais bdsico. No segundo, o intelectual, o sujeito formula o
experimentado no primeiro. O terceiro nivel, racional, ¢ aquele onde sdao formulados
juizos mais complexos, calcula probabilidades. No quarto, mais €tico, o sujeito passa a
interessar-se por si mesmo e a elaborar o valor de suas agdes. Essas operacdes estdo
guiadas pelo felos do conhecimento®.

Para Lonergan, um método nao pode ser entendido como um conjunto de regras
que leve a um resultado de forma deliberada. Ele busca apresentar um esquema de
operagdes que produzem resultados progressivos e cumulativos. Sao progressivos pois 0s

resultados novos possibilitam novos descobrimentos, e sdo cumulativos pois devem

58 MARTINEZ, 2007, p. 88.
¥ MURA, 1999, p. 327.
60 MARTINEZ, 2007, p. 89.
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permitir uma sintese com o anteriormente valido. Esse esquema basico de operacdes ¢ o
que chama de método transcendental®'. Ele afirma que “é um método, porque é um
esquema de operacdes recorrentes e relacionadas entre si que produzem resultados
acumulativos e progressivos”. E transcendental, também, pois ndo se restringe apenas a
ser um método de um campo de investigagdo particular, sim porque exibe as condic¢des
de possibilidade de todo conhecimento, enquanto o esquema de operagdes apresentado €
um conhecimento a priori®?. Tema central na discussdo cética, a possibilidade do
conhecimento humano, preocupagao central em Lonergan.

Lonergan faz um convite ousado. Ele deseja que todo homem seja capaz de
descobrir em si mesma essa realidade. Para nosso autor esse esquema ¢ normativo,
funcionando como uma espécie de critério, que possibilita julgar o que responsavel,
inteligente, atento e racional. Nesse aspecto o pensamento de Lonergan vai contra toda
espécie de ceticismo, que problematiza a questdo do critério. Visto que a busca pelo
conhecimento ¢ sempre intencional, 0 método deve ser capaz de proporcionar uma busca
mais apurada pelo conhecimento, que tenha critérios de observacado e revisao dos dados
mais exigentes, para que as revisdes corretas possam ser efetuadas durante o processo,
para uma explicacdo mais provavel. Nesse probabilismo talvez seja possivel relagdes com
o ceticismo mitigado da Modernidade. Além disso € possivel encontrar tragos de uma
busca por superar problemas propostos pelo Ceticismo. Deve-se, para Lonergan, evitar
toda espécie de juizo imaturo e rapido, o conhecer ¢ um processo lento e gradativo,
sempre em constru¢do. O método deve cumprir uma fungao critica. O método, além disso,
deve ser parte constitutiva das metodologias particulares, como as ciéncias naturais,
humanas, filosofia e teologia. Martinez observa que Lonergan abandonou a nomenclatura
método transcendental, pois apoOs a publicacao de Método em Teologia, sua recepcao nao
foi isenta de criticas e alguns mal-entendidos ligados estritamente a esse termo. Em
resposta a tais questdes e identificacdes passou a usar também, método empirico
generalizado®.

Nao se trata de outro método, mas uma nomenclatura para a estrutura fundamental
da consciéncia humana, um termo que seja um ponto de partida para desenvolver melhor

outros elementos do método descrito anteriormente. Se chama empirico generalizado pois

6! BAENA, Bustamante Gustavo. El método antropoldgico trascendental. I: BAENA, Bustamante Gustavo.
Los métodos em teologia. Bogota: PUJ, 2007, p. 53-80.

2 LONERGAN, Bernard. Método em teologia. Sdo Paulo: E Realizagdes, 2012, p. 21.

6 MARTINEZ, 2007, p. 90-91.
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¢ uma tentativa de Lonergan de tematizar seus conceitos por meio das observagdes dos
métodos das diversas ciéncias. Nosso autor acredita que ndo ¢ possivel estudar a estrutura
cognitiva humana sem atentar para as relagdes entre sujeito e objeto. Para ele a filosofia
¢ a ciéncia mais bdsica e total, mas em sentido diferente do aristotélico. Para Lonergan
um dos principais trabalhos do filésofo ¢é refletir sobre as operagdes que os diversos

cientistas realizam, para formular uma base comum a todos. A base comum, para o

J4

canadense, ndo ¢ mais a légica, sim o método (relagdes com a ruptura tradicional
moderna). Mas ele ndo recusa o valor da ldgica para a articulagdo e o rigor do pensamento.
Lonergan acredita que as operagdes mais basicas ndo sdo ldgicas, mas sim metodicas.

Martinez afirma que o método empirico generalizado ¢:

Consolidado por meio da observagdo dos métodos particulares, que se
desenvolvem em diversas disciplinas cientificas. Atendendo aos dados
da experiéncia externa e interna, descrevendo com maior precisao tais
dados, encontrando dificuldades, formulando problemas, buscando
solugdes, compondo hipoteses, descobrindo novos pontos de vista,
deduzindo pressupostos e implicagdes, planejando processos de
controle mediante observacdo e experimentagdo, confirmando
hipoteses ou a necessidade de uma revisao, recorrendo novamente a tal
processo metddico, emitir juizos e decidir tendo como base a
investigagdo feita®.

Tal processo deve ser capaz de resultados progressivos, sintéticos e cumulativos.

Realidade comum a todas as formas de conhecimento. Diz Lonergan:

Antes dos métodos das ciéncias particulares estd o método empirico
generalizado nascido da interagdo reflexiva entre a pratica das
operagOes das disciplinas particulares e o tematizar as operagdes que
alguém realiza. Nesta interacdo, os termos e relagdes basicas da analise
da intencionalidade se da sua significacdo e verificagdo. Se da sua
significacdo porque o que significam os termos sdo as operagdes que
alguém realiza de forma consciente, € o0 que significam as relagdes é o
dinamismo consciente da espontaneidade sensitiva, da criatividade
inteligente, a reflexdo racional, e a liberdade responsavel, que nos
tornam conscientes de uma operagdo até a operacdo seguinte. Também
se verifica porque as operagdes conscientes ¢ o fundamento do
dinamismo consciente a que se referem os termos e as relagdes estdo
sempre ocorrendo®.

Para Lonergan, esse ¢ o método da filosofia, a ciéncia bésica e total. Em seguida

buscar-se-a abordar brevemente o que Lonergan chamou de metodologia fundamental.

% MARTINEZ, 2007, p. 93.
6 LONERGAN, Bernard. Method, Journal of Lonergan Studies, Vol 2, N. 2, 1984 Disponivel em:
www.lasalle.org.ar/sap/lonergan/textosdelecturadebernardlonergan.htm. Acesso em: 12/07/2020.
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Em seu ensaio Filosofia e fenomeno religioso, Lonergan concebe a filosofia como
metodologia fundamental. Ele acredita que essa condi¢do ¢ capaz de devolver a filosofia
sua importancia perdida (supostamente). A metodologia fundamental estd dividida em
trés partes: teoria cognitiva, epistemologia e metafisica®®. Partindo dessa perspectiva, a
metafisica ndo € a ciéncia bésica e total, pois ela ndo deve se preocupar primeiro com 0s
objetos, mas com as operagdes cognitivas. Nesse sentido, Lonergan visa introduzir a
metodologia fundamental no lugar da metafisica. Nosso autor acredita que a filosofia
atual estd sob o imperativo do principio empirico. As demais ciéncias possuem seus
elementos, que sdo transformados em dados para a consciéncia. Essa relacdo ¢ o dado da
filosofia. A descoberta desse método, tem que se tornar, para Lonergan, uma filosofia
entendida como metodologia fundamental, que proporcionara fundamento o critério para

todos os métodos particulares. Para Martinez:

A filosofia como metodologia fundamental teria muito mais a dizer a
teologia como sua orientagdo metodica. Nado obstante, a teologia em si
mesma, ndo se configurard em uma simples dedugdo do método, sim
em sua aplicagdo. Isso significa que a atencdo, inteligéncia,
racionalidade e responsabilidade com que se aplicara esse método ndo
recai no filésofo, sim no tedlogo, que é quem conjectura as operagoes.
Dessa forma, a filosofia, esta livre da responsabilidade teoldgica,
porém, como metodologia fundamental, pode dizer algo sobre a validez
e a viabilidade de como procedem os tedlogos ao fazerem reologia®’.

5. Reflexdes metodologicas aplicadas a teologia

Como ja foi explicitado, Lonergan dedica exclusivamente uma obra a metodologia
teologica (Método em Teologia). Nessa obra, o jesuita sintetiza e aplica muito do que
compds em sua obra filoséfica de maior envergadura, Insight’®. Esse fato facilita a
reflexdao sobre as suas aplicagcdes metodologicas em teologia, bastando refletir sobre a
obra, ndo em suas produgdes teologicas. Essa abordagem pode parecer simplista, pois ele
abordou essa temadtica em outras producdes intelectuais, mas nessa reflexdo, dentro dos
limites que lhe cabem, buscou-se dar a devida atengdo as tais. Essa secdo deter-se-a
apenas na questdo metodologica aplicada a teologia, buscando apresentar as linhas

mestras de sua proposta.

% LONERGAN, Bernard. La filosofia y el fendmeno religioso. In: Revista Universitas Philosophica No.
27,1996, p. 131-158.

67 MARTINEZ, 2007, p. 95.

8 O ntimero de referéncias explicitas ao Insight no corpo do texto e em notas de rodapé esta por toda a
obra. Lonergan deixa bem claro no texto, que Método em Teologia ¢ um desdobramento natural das
reflexdes de Insight aplicadas em Método em Teologia.
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Lonergan tem como objetivo principal, na segunda parte de sua obra Método em
Teologia, elaborar uma estrutura na qual que todo aquele que pretende fazer teologia
deverad seguir, ou segue, mesmo sem a tematizar. Ele distingue dois caminhos — ou
direcdes — principais, €, o que ele ird chamar de: oito especializagdes funcionais, algo
como que um percurso (qualquer semelhanga com o percurso do cético ¢ mera
coincidéncia). A primeira dire¢do ¢ a recuperagao da tradi¢do teoldgica (apesar de buscar
a superacao de tragos da escolastica, valoriza a tradi¢ao, mas defende uma atualizagado e
uma nova maneira de abordagem), ndo desconhecer onde estd inserido, a segunda esta
voltada para o presente e futuro. Quem deseja fazer teologia precisa estar consciente de
que ira responder a um contexto cultural especifico, visando o desenvolvimento
cumulativo do conhecimento, pois um dia talvez seja parte dessa tradicao, por isso a
responsabilidade (uma preocupacao ética, possivel relagdo com o Ceticismo). As oito
especializacdes funcionais sdo: investigacdo dos dados, interpretacdo, historia, dialética,
fundamentos, doutrinas, sistematiza¢do e comunicacdo. Essas operagdes estdo inseridas
nas duas diregdes anteriores, as quatro primeiras estao inserem-se na primeira direcao, as
quatro ultimas na segunda. A seguir serdo expostas em linhas gerais as oito
especializacdes.

Investigagdo, a primeira. Trata-se de ter contato com as fontes. Nesse caso, as da
teologia. As principais sao as Sagradas Escrituras e os produtos da tradi¢do. Visto que se
ird buscar responder a um problema delimitado em um tema especifico, ¢ necessario um
trabalho de catalogacdo retroativo da tradicdo e um levantamento de passagens
especificas da Escritura®. Nesse ponto é possivel identificar semelhanga com a primeira
etapa do percurso do cético a Sképsis (investigacdo)’’.

A segunda, interpretagdo, ¢ o trabalho que seré realizado sobre os dados coletados
na primeira. Lonergan chama a de tarefa exegética, visto que a palavra hermenéutica ou
interpretacao possuem significados muitos diversos. Consiste em julgar se a compreensao
do texto ou a interpretagdo estd correta; ¢ eminentemente uma tarefa critica, assim como
o método proposto deve ser. E necessério buscar formas de expressar os dados de forma
mais correta possivel. Lonergan observa que o tedlogo consciente de seus pressupostos
presentes (intengdes e pressupostos existenciais), de sua situacdo atual (horizonte), estd

mais apto a compreender os textos do passado’!. Mura afirma que Lonergan é capaz de

8 LONERGAN, 2012, p. 171-173.
" MARCONDES, 2019, p. 30.
"' LONERGAN, 2012, p. 175-196.
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conjugar o momento metodoldgico da interpretacio com as questdes ontoldgicas e
existéncias da hermenéutica em direcdo a uma fundamentagdo que assume as disposi¢oes
mais vélidas da hermenéutica classica’.

A terceira, historia. Ao contrario de muitos tedlogos, Lonergan estd convicto de
que o homem ¢ um ser histérico. A ciéncia historica ¢ complexa, pois por meio de dados
tenta-se reconstruir uma vida ou uma época. Com isso acumulam-se hipoteses, perguntas
e respostas. Lonergan cré que o fundamental para o historiador € recriar o contexto geral
de um periodo, de uma comunidade, pois assim as formas particulares serao
compreendidas melhor. Na teologia uma das tarefas da historia ¢ compreender os motivos
de determinados desenvolvimentos doutrinarios e teologicos, visando também reconhecer
seus efeitos na tradi¢io’®. Nessa etapa, Lonergan explicita de forma mais clara como o
conhecimento cientifico (nesse ambito, o historico e o humano) ¢ passivel de progressao
e aperfeigoamento. Pois com o avango do conhecimento historico, supostamente, melhor
se conhece a historia.

Dialética, a quarta especializagdo. Lonergan afirma que essa especializacao se
ocupa dos conflitos. A orientagdes contrarias, hipoteses contrarias, muitas vezes também
presentes no sujeito. Para Lonergan, em teologia, essa especializagdo ¢ 1til para trazer a
luz o fundamento das diferencas subjetivas e das diferentes teorias, buscando o que ele
chama de conversdo intelectual, moral e religiosa. Essa tarefa valoriza o encontro de
diferentes perspectivas, na esperanca de que as diferengas sejam diluidas no didlogo
aproximativo 7%, Ao passo que no percurso cético, o conflito das doutrinas (diaphonia)
leva a uma espécie de impasse (aporia)’>, Lonergan acredita que é possivel diluir as
diferentes posi¢des e encontrar elementos em comum, que possam ser fundamento para
prosseguir na busca de conhecimento. Nosso autor de certa forma busca uma superagao
dessa questao por meio da dialética. Esse aspecto de sua proposta metodologica esta,
possivelmente, relacionada a busca de superagdo dessas duas etapas do percurso do cético
(diaphonia e aporia) empreendida pela Modernidade. Essa busca evitar o conflito ao
passo que aceita a pluralidade de teorias e hipdteses’®.

Fundamentos. Nesse momento se busca fundar o processo de elaboracao de uma

determinada teologia sistematica. Lonergan propde o sujeito como o fundamento, mas

2 MURA, 1999, p. 326-327.

> LONERGAN, 2012, p. 197-261.
7 LONERGAN, 2012, p. 263-297.
> MARCONDES, 2019, p. 30.

* MARCONDES, 2019, p. 135-134.
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ndo qualquer sujeito, deve ser aquele voltado para o seu horizonte tltimo. E necessario
um dinamismo transcendental adequado. Para Lonergan o sujeito fundamento ¢ aquele
que se converteu a uma determinada experiéncia religiosa, que lhe proporcionara
categorias com as quais ird tragar o seu percurso teoldgico. Nesse caso nao ¢ uma espécie
de fideismo, de uma crenca injustificada em uma suposta revelagdo. Lonergan cré que a
disposicao cognitiva do convertido ¢ um pressuposto para o fazer teologia. Essas
categorias sao os conteudos das fontes, abordas na primeira especializacdo. Essas sao
mutaveis, pois com o amadurecimento religiosos e intelectual o sujeito autocritico € capaz
de revé-las e aperfeicoa-las’”’. Amadurecimento, mutabilidade do acesso e interpretagio
das fontes e autocritica, podem ser entendidos como tracos da duvida moderna, que
funcionaria como um mecanismo de precaucao contra uma fundamentagdo equivoca.

Doutrinas, a sexta especializacdo. O tedlogo ¢ herdeiro de uma determinada
tradi¢do doutrinaria, com a qual ir4 escolher qual o sentido de vida que a ele se propde.
O tedlogo decide ou ndo se se enquadra em determinada tradicdo. Ao assumir uma
tradicdo o tedlogo ira autenticamente ou ndo a transmitir. A tradicdo pode ou ndo ser
transformada nesse processo comunitario e dindmico. Lonergan acredita que as doutrinas
necessitam constantemente de serem adaptadas aos contextos culturais daqueles sujeitos
que irdo decidir em favor dela e justificar o fundamento de sua agdo nela. O tedlogo ¢é
capaz de interpretar dentro da tradicdo os contetidos do passado, Sagradas Escrituras,
Padres da Igreja, Grandes Concilios, Magistério, nesse processo ele ¢ um elemento
fundamental para a transformacao do sentido e a aplicagdo dos conteudos dessa tradigao.
A prépria comunidade € interpretativa, as doutrinas sao resultado natural desse processo,
cabe ao tedlogo estar consciente disso e saber usar de forma correta e responsavel tal
conteudo’®. Nesse aspecto ¢ possivel talvez encontrar em Lonergan uma espécie de
davida por antecipagdo. Para ele, deve-se duvidar de que a doutrina atual satisfaz
plenamente as exigéncias do presente e se ela serd capaz de responder as exigéncias
imposta no futuro.

Na sistemdtica, sétima operagao, o tedlogo ¢ capaz de dar sentido aos conteudos e
valores cristdos no contexto cultural em que vive. Lonergan € cristdo e ¢ explicito que
busca elaborar um método mais proximo da tradi¢do catdlica, apesar dele proprio expor
que possui sensibilidade ecuménica nessas questdes metodologicas. Nao se trata, para

Lonergan de provar alguma afirmagdo, mas sim de tornar, fazendo uso da filosofia e das

" LONERGAN, 2012, p. 299-327.
8 LONERGAN, 2012, p. 329-370.
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demais ciéncias, mais pleno de sentido possivel o contetido de determinada tradi¢do ou
religido (aqui Lonergan amplia o arco). Se evita provar ou arrogar certeza sobre algo. E
possivel detectar uma espécie de duvida sobre o que se busca conhecer e afirmar. Mas
entdo por que continuar a buscar se ndo ¢ possivel certeza sobre algo? Tendo em vista
que esse algo ¢ o fundamento sobre o qual se busca viver e compreender o sentido da
vida. Tal acdo etapa do método, pode ajudar na superacdo de tragos fundamentalistas,
proporcionando o didlogo entre as diferentes tradicdes crista e religiosas. Atitude
semelhante a proposta por Montaigne no século XVI. Na sistematica, nosso autor acredita
que ¢ possivel ao tedlogo dialogar e se relacionar com os diversos ramos do saber’.

A comunicagdo, a Ultima das especializacdes, ¢ a responsavel por expressar o
mistério da religido crista, que €, em Jesus Cristo, crida como a autocomunicac¢ao doadora
de Deus. E a Igreja, segundo Lonergan surge dessa dindmica e dela deve viver, da
autodoagdo. Nisso consiste o amor, segundo a tradi¢do judaico-cristd. Comunicar ao outro
a mensagem significa para nosso autor, ¢ levar ao outro a mesma significacdo, tarefa
dificil, pois Lonergan acredita que para cada sujeito a mesma mensagem ¢ passivel de
uma significagdo e um sentido diferente. Nesse sentido a pluralidade e o que ¢ relativo
pode ser valorado positivamente (traco caracteristico da modernidade). Deve-se viver
(elemento ético, semelhante a preocupacao das filosofias heléncias), pois caso contrario
a comunicagao se torna falha, aqui Lonergan identifica um dos maiores erros da histéria
cristd. A mensagem cristd estd sempre posta em uma cultura determinada, pressupoe
sempre um didlogo cultural. O te6logo deve estudar a cultura a que se propde comunicar.
Nessa especializagdo ¢ possivel observar que para Lonergan a teologia ¢ também um

servico pastoral para a Igreja e da Igreja ao mundo®’.

6. Consideracoes finais

Da reflexdo fica posto que se ha qualquer Ceticismo em Lonergan, esse esta
mitigado, forma de ceticismo encontrada em algumas correntes de Ceticismo Moderno®!.
A ciéncia moderna adotou uma espécie de probabilismo hipotético, esse elemento ¢
verificdvel minimamente no pensamento de nosso autor, pois defende a ndo certeza das

questdes € um conhecimento cada vez mais sdlido e aprofundado. Nao ¢ possivel

" LONERGAN, 2012, p. 371-390.
8 LONERGAN, 2012, p. 391-405.
81 MARCONDES, 2019, p. 38-41.
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encontrar em Lonergan um dogmatismo negativo, por isso a presente reflexdo buscou
salientar em seu pensamento a divida humilde. Por buscar formular um método
transcendental, adota uma espécie de metafisica, como afirmou-se citando alguns
comentaristas, logo € possivel descartar a negatividade dogmatica e defender talvez uma
dogmatica positiva. Mas em contrapartida, ndo contradizendo o seu pensamento ¢é
possivel detectar que a divida humilde, funciona como uma espécie de remédio contra a
certeza cega, contra afirmagdes imaturas.

Lonergan definiu a teologia como “uma mediacao entre determinada matriz cultural

e o significado e fun¢io de uma religiio dentro dessa matriz”%?

. Martinez afirma que um
dos maiores objetivos do nosso autor, enquanto metoddlogo, foi mostrar em que consistia
essa mediagdo, apresentando as especializagdes, que seriam algo como que um percurso,
que a comunidade teologica deveria percorrer. Esse caminho ¢ dinamico, pois cada
especializacdo completa a outra, assim como o trabalho de uma comunidade cientifica se
desenvolve em conjunto. Lonergan deixou bem claro que a sua func¢do era mostrar as
tarefas, ndo realizar, apesar de ter feito teologia. O que Lonergan propds, ndo deve ser
compreendido de forma alguma como uma formula magica, que deve ser seguida
cegamente, muito pelo contrario, as perspectivas que ele mostra incita os tedlogos a
criatividade, critica e trabalho em conjunto. Além disso deve ser um produto que se
renove constantemente®’.

Outra perspectiva de conclusao ¢ aquela onde pode-se entender, segundo Lonergan,
a filosofia como uma metodologia fundamental. Nessa direcdo a investigagdo de
Lonergan esbarra com multiplos questionamentos que procedem da propria tradi¢do
filosofica, que de distintas correntes reflete e interpela as nogdes de sujeito, verdade,
fundamentagao e método. Além disso Lonergan privilegia notadamente e explicitamente
0 cognitivismo em sua investigacdo. O pensamento desse autor ¢ importante, deve-se
reconhecer suas contribuigcdes, apesar de saber que assim como todo sistema de
pensamento, esta sujeito a circunstancias e o contexto cultural de seu surgimento. Além
disso esta sob suspeita, davida, evolugao progressiva, por meio de probabilidades,
aguardando ulteriores desenvolvimentos empreendidos pela comunidade teoldgica e

filosofica. Desejo explicito desse pensador, tedlogo e filosofo.

82 LONERGAN, 2012, p. 11.
8 MARTINEZ, 2007, p. 99-100.
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